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Gouvernez=nt et syntagme verbal:
A propos de la troncation verbale en créole mauricien'.

1. Iniroduction

Cette recherche a pour pivot un phénomdne phaono-syntactique
caractéristique des créoles & base lexicale frangaisme de 1'Océan Indien
(Réunion, Ile Maurice, Seychelles, Rodrigues). Le phénomene étudisé,
présenté plus loin comme un processus de troncation, a déja été
remarqué, décrit et commenté dans la littérature créolistique .
notasment Baker 1972, Papen 1975, Corne 1977). Les dopnées sur
lesquelles s'appuieront nos remarques sont constituées d'exemples
créoles mauriciens, recueillis dans le cadre des travaux de 1'équipe
Langues et grammaire de l‘Université de Paris-8.

De cette 6étude A visée deecriptive ee dégagera d'abord un
enseignement d'ordre théorique: pour énoncer de fagon synthétique les
contraifites sur la troncation verbale em créole mauricien, nous seroms
conduits a faire appel A la relation structurale de gouvernement,
indépendamment définie par la syntaxe générative comme un universal
formel des grammaires. Les données du créole =auricien apportent donc

une confirmation empirique de la pertinence de ce cancept.

Chemin faisant, les faits du créole mauricien fourniromt des
inforpations intéressantes sur la structure du eyntagme verbal, et nous
inviteront A soulever certaines gquestions méthodologiques & propos de

la linguistique de "terrain”.
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2. Description

2.0. Les verbes du créole mauricien (désormais: CM peuvent étre
subdivisés en deux sous-classes morphologiques: les verbes variables, st
les verbes invariables. Les verbes invariables (30% du lexique verbal CM
selon Baker 1972) se manifestent dans tous les contextes sous une seule
et mime forme, qui peut avoir une terminaison vocalique ou
consonantique:

- terminaison vocalique: koke (voler, chaparder); k5t& (aimer)

- terminaison consonantique: dir (dire); fer (faire); bwar (boire)
Exemples:

(I)a., L1 n koké en pul
(11 a volé une poule)
b. K1 11 p koke?
(qu'est-ce qu'il a volé)

(2)a. L1 k6t& twa
11 t'aime)
b. Kisanpa ki 1i k&t&?
(qul est-ce qu'il aime)

(3)a. L1 ape bwar dilo
(i1 boit de 1'eaw)
b. L1 ape bwar
(11 boit)

Les verbes var{ables - les Plus nombreux, et qui nous intéresseront plus
particuliéresent ici - possédent deux formes: une forms brave
(désormais: FB), et une forme longue (désormais: FL), que 1'on peut
relier 1'une A 1'autre par uns régle de troncation; ex:
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FL FB traduc. frcee

mAze niz_ manger

lave lav_ laver

reve rev_ réver

espere esper_ espérer

kone kon_ savolr, connaitre

La troncation affecte généralement la voyelle /e/, dernler segment
vocalique de FL; Corme (1977), étudiant le seychellois, donne le verbe
vin{i) ("venir") pour unique exception & cette généralisation. Le verbe
vini subit en effet la troncation de son /i/ final en mauriclen, comme

en seychellols, cf:

(4)a Piler fin vini (FL = vinD)
(Pierre est venu)
b Piler fin vin_ kot mwa (FB = vin)

(Plerre est venu chez moi)

Par ailleurs, lorsque la voyelle thématique du verbe est précédée
d'une suite: voyelle nasale + occlusive voisée , la troncation de la
voyelle thématique peut entrainer l'effacement de 1'occlusive et la

dénasalisation de la voyelle qui précéde; ex:

FL FB traduc. frose
tébe tom tomber
dimdde diman demander
kopAde koman commander

(point noté par Corne 19772)

Tous les verbes ayant /e/ pour voyelle thématique ne sont pas

variables. Alnsi les suivants sont-ils invariables:
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ne (naitre)
promne (se promener)

witre (montrer)=

Avant d'aborder 1les conditione d'application de 1la regle de
troncation, il convient de préciser que les verbes de CK <{(comme leas
verbes créoles, en général) ne se "conjuguent" pas, en ce sens que

(a) ils ne portent pas de marques d'accord avec le sujet (cf. 5), et

(b) les marqueurs de temps/aspect ne se soudent pas au radical
verbal <(comme c‘est typiquement 1le cas dans les langues 1indo-
européennes), mais se manifestent & gauche du verbe comme des morphémes

indépendants (cf.6):

(5)a, No reve (je réve)
b. To reve (tu réves)
c. Zot reve (i1s/elles révent)

(6)a. {Mo/to/zot) ape reve (jJe/tu/lls-elles PRESENT CONTINU réver)
b. {Mo/to/zot) ti reve (Je/tu/ils-elles PASSE réver)
c. {No/to/zot} ti ape reve (Je/tu/ils-elles PASSE CONTIHU réver)
d. {(No/to/zot) pw reve (je/tu/ile FUTUR réver)

etc.

Reve appartenant toutefols (volr ci-dessus) & la classe des verbes
yariables, on le trouve également sous la forme tronquée rev. Un preaier

contraste caractéristique est présenté en (7):

(7)a. No n {reve/¥rev) (j'al révé)
b. No n {#reve/rev) twa (J'al révé de tol)

c. No n {#reve/rev) Anatol (j'ail révé d'Anatole)

Le paradigme (7) suffit & montrer que la troncation de la voyelle n'est
pas déterminée uniquement au niveau phonologique: la troncation
intervient aussi bilen devant consonne (ex. 7b) que devant voyelle (ex.
7c).
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En premiére approximation, nous imputerons le contraste (7a/b-c) a
1'hypothése descriptive suivante:

HDl: La régle de troncation e'applique A um verbe
variable lorsqu’il est suivli d‘un complém==nt.

Cette premiére hypothése est confirmée par les exemples (8) et (9):

(8)a. Resing ki pu {gafle/3gafl)
(c'est le Racing qui gagnera)
b, Resing ki pu {#gafle/gafl) en kup
(c'est le Racing qui gagnera une coupa)

(9)a. Li t1 ape {shte/#sAt)
(11 chantait)
b, L1 t1 ape {#slte/sdt) en sega

(11 chantait une séga [chamson traditionnelle mauriciennel)

La généralisation HD1 demande évidemment & a&tre précisée: est—ce que
tout complément placé & droite du verbe entraine 1l'application de la
régle de troncation? C'est ce que nous nous attacherons maintenant 2

préciser.

2.1. Des études de Papen 1975 (cité par Corne 1977), et Corme (1977),
confirmées par nos propres observations, se dégagent quatre conclusions

claires:

2.1.1. Si le V est suivi d'un complédment direct ou d'un adjectif
attribut, lexical, la reégle de troncation (désormais: ED &'applique
automatiquement; cf. (7b), (8b), (9b), mails aussi (10), que 1l'on

opposera & (11):

(10>a. Z4 n {tom/#t5be) malad

(Jean est tombé malade)
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b. Mo n {(naz/#naze) trwa mil
(j'al nagé trois miles)
c. No p {al/%ale) lakaz
(Je suls allé A la maison)
d. Sa pu (dir/¥dire} trwa zur
(¢a va durer trois jours)
e. No {naz/#naze) krol
(je nage le crawl)
f. K5bj@ rupi to pu {don/#done) mwa?
(combien de roupies me donneras—tu)
g- Li {profit/#profite) lavi
(11 profite de la vie)

Comparer:

(11>a. Z& n (#tom/tbel
(Jean est tombé)
b. Kot(sa) to (ape){2al/ale}?
(o4 vas-tu?)
c. km.vum\ letd sa pu {#dir/dire}?
(combien de temps ¢a va durer)
d. Kl dist8s to n {#naz/naze}?
(quelle distance as-tu nagé)
e. E5bj€ rupl to pu {#don/done)?
(combien de roupies domneras-tu)
f. Ki 11 (#profit/profite)?
(de quoi est-ce qu'il profite)

On notera que le "complément direct® du verbe, qui déclenche en (10) la
régle de troncation, n'est pas toujours un complément d‘objet direct, si
1'on entend par 14 un SN "passivable”: en (10a), le complément du V est
un adjectif attribut; em (10c), (10d) et (10g), 1l s'agit un complément

nominal "non passivable® - c-A-d. non antéposable en position sujet, cf:

(12’a. #Trwa zur fin dire par sa travaj la (compar. 10d)
(trois jours ont été durés par ce travail)
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b

c

#Trwa =il fin naze par Z& (compar. 10b)
(trois miles ont &té nagés par Jeam)

#Lavi fin profite par tu dimun (compar. 10gJ
(la vie est profitée par tout le monda)

2.1.2. 81 le verbe est sulvi d'une complétive ghjet itemporaliués

ne s'applique pas; nous avons par ezemple:

(13)a.

b.

(14)a.

(15)a.

(16>a.

No {esper/#espere) ZA&

(J'attends Jean)

No {esper/#espere} en travaj
(]'espére/attends un travail)

No {(%esper/espere} (ki) mo pu travaj
(]'espére que je travaillerai)

No {%esper/espere) (ki) mo pu geri dimes
{J'espére que Je seral guéri demain)

No {rigret/#rigrete} lafasd ki to n koze

(Je regrette la fagon dont tu as parlé)

No (#rigret/rigrete) ki to n koz kom sa

(Je regrette que tu as parlé comme ¢a)

No (#rigret/rigrete) (ki) mo n pret twa lamone
(Je regrette (que) je t'ai prété de 1'argent)

L1 (pAs/#plse) so mami

(i1 pense A sa mére)

L1 (#pAs/plce) (ki) Mari pu vini
(i1 pense que Marie viendra)

No n {anés/%anése) en bon nuvel
(j'al annoncé une bonne nouvelle)
No n (#ands/andse) (ki) Mari pu vini dime’

(J'al annoncé que Marie viendra demain)
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2.1.3. Si le verbe est un semi-auxiliaire, suivi d'un SY complément, RT
s'applique réguliérement, cf:

(17’a. L1 n {(aret/¥arete} krije
(11 a arrété de crier)
b. Li {kon/#kone) naze
{11 sait nager)

Comparer:

(18’a. L1 n {aret/¥arete} en tre
s (11 a arrété um train)
b. K1 11 n {#aret/arete}?
(qu‘est-ce qu'il a arrété)

(19)a. Li {kon/#kome) en saga
(11 sait/conpait une séga)
b. K6bj& sega 11 {(#kon/kone)?
(combien de ségas sait/comnait-il)

2.1.4. Si le verbe est sulvi d'une complétive objet A 1°'ipfipitif, deux
cas sunt & distinguer<:

- La complétive n'est eéparée de la principale par aucume Barque
visible de subordination; autrement dit, la poeition CONP de
1'infinitive n'est pas lexicalement remplia: RT s'applique alors

obligatoirement, ex:

(20)a. No n {(desid/#deside) reprf mo legzame
()'al décidé de repasser mon examen)
b. Zot {esper/#espere} finl sa travaj la dime’

(11s espérent finir ce travail demain)

- La position COMP de l'infinitive est lexicalement remplie: RT ne
s'applique pas, ex:
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(21> To n {ddesid/deside) ki pu fer
(tu as décidé quol faire)

Le créole mauricien établit donc ici une distinction entre les
compléments infinitivaux comme ceux de (20), logés par RT A la méme
enselgne que les SV compléments de (17), et les compléments infinitivaux
comme ceux de (21), traités par RT comme les complétives temporalisées
de (13c,d) etc. Notons que 1la position COMP d'une complétive
temporalisée peut n'étre pas lexicalement remplie - point tramscrit plus
haut <(en 13c, par ex.) par la paranthétisation du subordonnant ki;
autrement dit, l'exemple (22>, dane lequel RT ne peut pas s'appliquer,

est une variante acceptable de (13c):

(22) KNo {#esper/espere} mo pu travaj
(}'espére que je travailleral)

Dans ces conditions, la généralisation suivante serait donc incorrecte:

“RT s'applique A un verbe variable lorequ‘il est suivi d'un
complément qui n'est pas une complétive A CONP lexical®

Les complétives de (20) se distinguent toutefoles de celle dea (22) par ls
fait que leur CORP pa peut pac &tre rempli; autrement dit, si (22) est
une variante elliptique de (13c), les exemples (20) n'‘ont pas de
variante avec COMP lexical. On peut formliser cette distinction en
suppasant que les complétives de (20) se distinguent de cellas de (13c),
(21) et (22) par le fait qu'elles n'ant pas de CONP: en adoptant la
terminologie chomskyenne deeé années ‘70, ceci revient A dire que les
complétives de (20) ressortissent A& la catégorie 8, at les complétives
de (13c), (21) et (22), & la catégorie S'.

2.1.5. Des exemples qui précédent se dégage en outre le point suivant:
un complément-wh antéposé ne “compte® plus pour RT. Selon une analyse
transformationnelle courante, des questions comse (18b) ou (19b) sont

dérivées de structures affirmstives transitivesc semblables A (18a) et
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(19a), par une régle de mouvement (DEPLACER—a), qul laisse dans 1la
position d'origine du complément antéposé ume “case (nominale) vide"
(soit: e, ou irace du mouvement, reliée anaphoriquement au matériel
déplacé. Suivant cette descriptiom, (18b) a donc ume représentation
syntaxique de la forme (23) - o0 la co-indiciation de deux positions
indique une relation anaphorique:

(23) K1, 11 n arete e,

La catégorie vide (e) postulée en (19) formalise 1'idée que 1'cbjet
questionné antéposé (le pronom interrogatif ki) est identifié comme
1'“objet® du verbe (11 recevrait par exemple le cas Accusatif damne une
langue & cas morphologiques), en dépit du fait qu'il n'occupe pas la
position structurale de 1'objet. Selon 1'analyse proposée en (19), 11

existe donc une différence structurale essentielle entre (24a) et (24b):

(24>a. Kisanpa ki pu gafie?
- (qul est-ce qui gagnera)
b. K1 11 pu gafie?

(qu‘est-ce qu'il gagnera)

Le verbe de (24a) est intramsitif, i.e. me régit aucun complément, fat—
11 nul; le verbe de (24b) n'est pas intramsitif, puisqu'il regit la
trace d'un objet antéposé. On constate cependant que (24a) et (24b) sont
traités de la méme fagon <(en 1'occurrence, ignorés) par RT. Cee
premiéres observations conduisent A une premiére révision de 1la
généralisation HD1:

HD2: La régle de troncation s'applique & un verbe

variable lorsqu’il est suivi d'un complément
lexical n'appartenant pas & la catégorie S'.
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2.2. Compléments prépositionnels et adverbiaux
2.2.1. Compléments locatifs

Tous les cas d'application de RT exanindes Jusqu'ici wl&.«ou« en jeu
un complément direct du verbe, nominal ou adjectival. A sn croire la
littérature spécialisée (notamment Corne 1977), les choses seraient
beaucoup moins claires dans les structures dont le verbe est suivi d'un
complément adverbial ou prépositionnel, en ce sens qu'on peut ici
relever d'importantes variations d'un locuteur A l'autre. A gauche d'un
complément prépositionnel, écrit Corne (1977: B83), “"there 1s a wide
range of optionality®. Ce point est notamment illustré , en ce qui
concerne les compléments locatifs, par le fait que la plupart des
locuteurs préférent la forme tronquée dane les exemplas (seychelloiws)
(25), mais que la forme longue est attestée dans des” exemples
(seychellois) comme (26) et (27):

(25)a I mars_ obor larivier
(i1 marche au bord de la riviére)
b I get_ dA delo
(11 regarde dans 1'eau)
c Zat 1 B al_ se zot
(i{1s sont allés chez eux?
d I met_ &ba latadb
(11 [lel met sous la table)

(26)a Zot pe geta lor zot =5t
(i1s regardent sur leur montre)
b Zot asiza obor sesé’

(11s s'asseyent au bord du chemin)

(27)a Bonom Lulu i disg deor
(monsieur Loup danse dehars)
b Zot komds rodg partu

(11s commencent A& chercher partout)
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(exemples de Corme 1977: 83-84)

En dépit de cette instabilité présumée de la régle, les conclusions
générales de Papen (1975) et de Corne (1977) convergent globalement avec
les notres: RT s'applique (tend A& s'appliquer, disent les auteurs cités)
lorsque le complément adverbial ou prépositionnel est analysé comme
interne au SY. Cette hypothése prédit en particulier les données

sulvantes, par nous recueillies:

(28)a A kot mo ete, mo pa kapav {sot/#sote) d& basé
(d'ou je suis, je ne peux pas sauter dans le bassin)
b Mo n {sot/sote) d& basé

(j'al sauté dans le bassin)

Le complément locatif de (28b) peut représenter soit (1°) le décor
statique de la scéme décrite par la phrase (*J'étais dans le bassin
lorsque j'ail sauté®), soit (2°) le lieu d'aboutissement du mouvement
(*Bn sautant, j'ai atterri dans le bassin"). Dans le contexte (28a), le
complément locatif d& basé ne se préte em revanche qu'a la lecture
(2*). On constate d'autre part que RT s'applique obligatoirement en
(28a), et que chacune des deux lectures de (28b) est corrélée A& une
forme du verbe, et une seule: la forme longue induit la lecture (1°), et

la forme breéve, la lecture (2°).
Nous envisagerons donc ume révision de HD2 dans le sens de HD3:

HD3: RT s'applique A un verbe variable, lorsqu'il est
suivi d'un complément laxical, n'appartenant pas
a4 _la catégorie 8°, et lnterne au SV.

Bien qu'il paraisse admettre cette généralisation, Corne ne cesse de
souligner, en s'appuyant sur des exemples comme (25)-(27), llinsta-
bilité de RT parml les locuteurs des Seychelles. Nous suggérerons pour
notre part que RT manifeste ume "stabilité" normale pour ume reégle
grammaticale, et que les contrastes (25)/(26) et (25)/(27) sont de deux

ordres :
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1°) Les contrastes (25)/(27) ne sont pas des Dbizarreries
ldiosyncrasiques, mais sont directement prédits par 1'hypothése HD3, qui
révéle, Jjustement, que certains compléments adverbiaux (comme celui de
2la, par exemple®) sont internes au SV.

(2°) Les contrastes (25)/(26) sont par contre idiosyncrasiques,
puisqu'il est probable que le complément locatif est tout aussi "interne
au SV" en (27) qu'en (25). La variation observée suit ici de la
procédure de collecte des données adoptée par Corne: travaillant
exclusivement sur des exemples attestés, le linguiste est condammé A
conclure que toute régle syntaxique est “instable®, c'est-a-dire, n'ast
pas recpectée dans 100% des énoncés par 100% des locuteurs. Ayant
travaillé pour notre part avec des contragtes forgés de comcert par le
linguiste et ses informateurs, nous nous sentons autorisés A conclurae
que HD3 est - sous une forme ou sous une autre - une régle syntaxique &

part entiére en créole mauricien.

Cette hypothése nous parait globalement é&tayée par 1'incidence eur
RT des autres types de compléments prépositionnels et adverbiaux,
examinés ci-dessous.

2.2.2. Compléments prépoeitionpels divers, dépendants du V
Dane les exemples (29>, l'application de RT parait obligateire:

(29)a. No pu {kit/#kéte) lor twa

(Je compteral sur toi)

b. Kisanna ki pu {koz/#koze) avek Nari
(qui est-ce qui parlera & Narie)

c. No n (afz/#mize) ar/ek mo patrs
(j'ai mangé avec mon patron)

d. No n {badin/¥#badine) ar/ek 11
(3'ai plalsanté avec lui)

€. Kisanna ki to {(k3par/#kipare)} ek Mari?
(qui est-ce que tu compares A& Marie)
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Les exemples (28) prouvent que les verbes de (27) sont bien variables:

(30’a, Lor kisanna to pu {#k&t/kdte}?
(sur qui compteras-tu)
b. Kisanna ki pu {#koz/koze)?
(qui est-ce qui parlera)
c. Bk kisanna to n (¥mAz/mAze}?
(avec qui est-ce que tu as mangd)
d. Bk kisanpa to n {#badin/badine}?
(avec qui est-ce que tu as plaisanté)
e. Ki ban dimun to {(#kdpar/képare)?

(quelles personnes compares-tu)

Dans des cas comme (29a) ("compter sur qqn/qqch*), (29b) ("parler avec
quelqu'un®), (29e) ("comparer [qqchl avec qqch/qqn"), le complément
prépositionnel est clairement sous—catégorisé par le V, en ce sens qu'il
s'agit d'un complément "normal®, canonique, du verbe précédent. Cecl est
déja moins clair pour un exemple comme (29d) ("plaisanter/badiner avec
quelqu'un"), et E:«lm._"ﬂm encore moins clair pour (29¢) (“manger avec
quelqu'un*), dont les verbes seralent traditionnellement analyeés comms
intransitifs. Si la régle HD3 est correcte, 1'application de RT ea (29)
indique que igus les compléments prépositionnels de cette série
d'exemples sont ipternes au SV, et que la notion de "complémsnt de EV*
est par conséquent indépendante de la notion de sous-catégorisation: On
peut constater en effet, en frangais, que n'imparta quel verbe
intransitif ne peut pas @&tre suivi npaturellement d'un complément

d'"accompagnement” en avec; comparer::

(31)a Plerre a déjedné avec Narie
b Pierre dort avec Marie

c Plerre travaille avec Marie
(32)a ?Pierre a digéré avec Marie

b ?Plerre réve avec Marie

¢ ?Plerre pense avec Narie
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L'origine des contrastes (31)/¢(32) est assez claire: *“dé&jedner",
“dormir* et "travailler" sont des activitée couramment “convivialea";
tandis que “digérer®, "ré&ver” ou "penser" sont des activités typiquement
privées®. 11 existe, en somme, une dépendance sémantique entre le
complément prépositionnel d'“accompagnement®, et le contenu du verbe. On
peut formaliser cette dépendance en traitant le complément
prépositionnel de (29) comme interne au SV. Pour rendre acceptables des
suites comme (30}, il faut les intégrer A& des énoncés tels que (31): le
verbe apparait ici 4 la forme longue, le complément qui le suit étant,

clairepent, extérieur au SV:

(33)a Pier in dizere, ek MNari di lakaz
(Plerre a digéré avec Marie dans la maison
= "Plerre a digéré alors que Marie était dans la maison™)
b Pler ape reve, ek Mari dX 111{
(Plerre est en train de réver avac Narie dans le 1it
= "...alors que Marie est dans le 1it®™)
¢ Plerre ape pise, ek Narie koste kot 1i

(Plerre est en train de penser avec Narie & cété de lul)

2.2.3. Compléments de maniére

Comme 1'a déja noté Corne A propos du seychellols, la présence d'un
adverbial de mapiére A& drojte du verbe déclenche régulidrement
1'application de RT. Nous avons par exemple en CH:

(3¢)a Tu zafer {mars/#marse} bjé’
(tout marche bien)
b Li (naz/#paze) vit
(11 nage vite)
¢ Li {naz/*naze} komi en s&pi¢

(i1 nage comme un champion)
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Suivant HD3, ces données identifient 1'adverbial de mapidre comme une
expression interne au SV - conclusion qui n'est pas treés surprenante:
la relation qui unit 1'adverbial de maniére au verbe est comparable a
celle de 1'adjectif épithéte au T placeé (en frangais) sur sa gauche;
cette parenté est révélée en frangals par la relation morphologique des
adverbes en -ment A leur adjectif radical (des paroles admirables/1l
parle admirablement).

2.2.4. Compléments de temps

C'est & propos des adverbiaux de temps que Corne (1977) souligne le
plus fortement 1'"instabilité” de la régle de troncation. La forme bréve
est, selon cet auteur, “généralement préférée devant les complémants
indiquant 1'heure ou le jour de la semaine" (Corne, op.cit.: 84);
toutefois, la forme longue serait, globalement, légérement plus
fréquente que 1la forme bréve A& gauche d'un adverbial de temps.
L'application ou la non-application de RT dépendrait méme dans une
certaine mesure du choix lexical de 1l'adverbial de temps: dise
("demain®"), Ifer ("hier"), asuvar ("ce soir®), hﬂ.&lum. ("le/ce matin®),
favoriseraient plutét la forme longus; boner (“t3t"), tar ("tard"),
taler ("plus tard"), aster ("maintenant®), Em»o (*bientdt")

favoriseralent au contraire la forme bréve.

A cette présentation peu éclairante dee données mettant en jeu des
adverblaux de temps, nous opposerons l'analyse générale suivante:
lorsqu'un verbe variable est suivi d'un complément de temps, RT se
conforme pormalement A HDG; autrement dit, RT e'applique si et seulemeat

sl 1'adverbial est traité comme un complémant (dépendant) du verbe.

Cette ligne d'anmalyse est quelque peu paradoxale dane le cas des
compléments de temps, couramment considérés comme des adverbiaux de

phrase. Considérons toutefois les exemples CN sulvants:
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(35)a bunllu pu lev_ set er
b Dime mo pu leve set ar

(demain je me laveral A sept heures)

Cette paire de phrases 1illustre de fagon assez typique la situation
observée pour les adverbiaux de temps: RT s'applique, ou ne &'applique
pas, selon les contextes, et eelon les locuteurs; interrogés sur la
forme (bréve ou longue) qu'ils n'ont pas choisle, les informateurs
répondent généralement qu'ils la jugent acceptable. Une différence
sémaptique, difficile A expliciter, est par aillleurs décelée entre
(3%a) et (35b): (35a) est décrit comme “"plus dur®, ou "plus précis*, que
(35b>. (352) est nettement meilleur en réponse A la question: "A quelle
heure te laeveras-tu demain?"; (35b) est par contre une réponse banale a
la question: "Que feras-tu demain A sept heures?". En somme, le
complément de temps a set er “"compléte le sens du verbe™ en (35a), mais
non en (35b): 11 est adverbial de SV dans le premier cas, adverbial de
phrase dans le second. On comprend A présenmt pourqual les adverbiaux
indiquant 1‘heure ou la date tendant 4 déclencher RT: 1'interprétation
non marquée d'une phrase frangaise comme (36) est en effet assurément
celle qui se traduit en CN par (35a):

(36) Demain, je me léveral a sept heures.

Un adverbial de tempe précédé d'un verbe transitif pe semble par
ailleurs jamais analysable comme dépendant du verbe, mlme si ls
complément lexical du verbe n'est plus régi par celui-ci, cf:

(37)a Li lev so tifi set er
(11 léve sa fille A esept heures)
b Kisanna ki 11 leve set er?
(qui est-ce qu'il léve & sept heures)

¢ #fisapna ki 11 lev set er?

Autrement dit, le V a déja un complément qu'il sous-catégorise, un
adverbe de tempe ne peut &tre réanalysé comme interne au SV.
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I1 est instructif de comparer 1'inacceptable (37¢) & (3%a), d'ume
part, et A 1'acceptable (10f), répété ci-dessous, d'autre part:

(10)f E5b4€ rupl to pu {(don/#dome) mwa?

(combien de roupies me donneras-tu)

En (37c) comme en (10f), le complément direct du verbe a &té antépoeé en
téte de phrase par la regle DEPLACER-VH. Le verbe est néanmoins suivi
d*un complément (set er em 37c, mwa en 10f), et le verbe apparait a la
forme tronquée. (37c) différe cependant de (10f) en ce que le complément
mwa de (10f) est sous—catégoricé par le verbe, ce quil n'est pas le cas
de 1'adverbial de temps de (37). Dans ce dernier cas, il semble que le
complément ne puisse étre "réanalysé® comme dépendant du verbe que s*il

porte le FOCUS de 1'énoncé (propriété non marquée d'un complément sgue- .

catégorisé par le verbe): cecl n'est possible que &l le verbe est
intransitif, c-a-d. si aucun complément sous—catégorisé par le V n'entre
én concurrence avec le complément de temps pour 1'assignation du FOCUS.

Si les observations qui précédent sont correctes, elles suggérent:

1) qu'un verbe variable suivi d'un adverbial de temps peut a
priorl apparaitre sous ses deux formes (FB ou FL), le choix de 1'une ou
de 1'autre étant ici essentiellement déterminé par la distribution da
1'information (TOPIC, FOCUS) au sein de 1'énoncé;

(2°) que la distribution apparemment irrégulidére de RT dans le
corpus de données recueilli par Corne tient non pas A quelgue
“instabilite® linguistique propre au créole (imputable aux
particularités socio-historiques de cette langue), meis A la mise en
ceuvre d'une contrainte grammaticale parfaitement réguliére, énoncée
Plus haut sous HD3: 1'adverbial de temps déclenche la troncation du
verbe si, et seulement si, il est analysé comme un complément dy verbe,

et non conme extérieur au SV.

L'hésitation relevée ci-dessus quant & la forme longue ou bréve du
verbe a gauche d'un complément de temps, s'observe également A gauche
d'un adverbe aspectuel, comme suvA ("souvent®)., Hous citerons par ex.

les données suivantes:
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(38)a To piti mfze suvA
b To piti mAz suvé
(ton bébé mange souvent)

(38b) parait intuitivement "plus dur" que (38a); pour étre plus précis,
(38b) sonne davantage comme un reproche, et (38a) comme un compliment.
Ce contraste subtil suit selon nous de la généralisation (HD4), et des
remarques faltes ci-dessus A propos des adverblaux de ﬁmnwm". dans
l'exemple (38b), suvd est traité comme un modifieur du verbe, et porte
le focus de 1'énoncé (trad.: "ton bébée mange SOUVENT!"); en (38a), suvA
est traité comme extérieur au SV, et le focus est déplacé sur le verbe
lui-méme (trad. : “il arrive souvent que ton bébé NANGE!") (il &'ensuit
le contraste intuitif énoncé en termes de “compliment/reproche™: 38a
commente 1'appétit du bébé, et 38b, la fréquence [contraignantel de ses
repas),

L'hypothése selon laquelle les adverbiaux de temps déclenchent
régulierement RT lorequ'ils sont analysés com=e des complémente du verbe
est par ailleurs confirmée par les complésmente de la forms: "pendant X".
Chomsky a, dés Aspects (cf. Chomsky 1965: 102), suggéré que certaine
compléments de ce type sunt des modifieurs du V, et d'autres des
adverblaux de phrase; seraient adverbiaux de V les suites pendant X a
lecture “"durative® ou “continue®” (ex: Il a parlé pendant cing minutes);
et adverbiaux de phrase, les suites pendant X A lecture "diecontinue”,
fixant une "localisation spatiale” (ex: Il a parlé pendant la masse). La
distinction pressentie par Chomsky cembla étayés par le comportament de
1a reégle de troncation dans des exemples CN tels que (39) vs. (40):

(39’a Li n {#koz/koze) pAdA lames
(11 a parlé pendant la messe)
b L1 n (¥koz/koze} pAdS sek 4, e apre sa 11 n gafl en sok,
11 a aret koze
(i1 a parlé pendant cinq ans, et aprés ¢a 1l a eu un
choc, i1 a cessé de parler)

(40) - Padx k5bid lets 11 fin koze?
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- Li n {koz/?koze) pAdA di minit.
(pendant combien de temps vient-il de parler?
-~ I1 a parlé pendant dix minutes)

Chomeky (1965) suppose que les compléments de temps du type (40) sont
sous—catégarisés par le verbe. Cette hypothaése parait peu satisfaisante,
si la sous-catégorisation est congue comme ume propriété laxicale, c-a-
d. devant &tre enregisirée dans le lexique séparément pour chaque item
(verbe): la possibilité de se combiner avec un complément “pendant X" &
lecture continue est en effet, clairement, ume propriété caractéristique
d'une classe (ouverte) de verbes définle sémantiquement (verbes

d'"activité", verbes ‘"processifs"?), et non wune “idiosyncrasie®

lexicale.

2.2.5. Autres modifieurs du V
Corne (1977) cite 1'analogue seychellois du paradigme CK suivant:

(41a U pa pu {rije/¥rijl.
(vous ne rirez pae)
b U pa pu {#rije/rij} &kor.
{vous ne rirez plus’
¢ U pa pu {#rije/rij} ditu.
(vous pe rirez pas du tout)

(42) Xi fin {arive/#ariv) &kor?

(qu'est-11 arrivé encore)

La négation verbale se manifeste en CN par 1'élément pa, placé & gauche

du morphéme de temps (ici pu [= FUTUR]). Pa suffit a marquer la
négation, comme 1'indique la phrase (41a), ou le verbe placé en finale
d'énoncé apparait, normalement, A la forme longue. Le frangais ne...plus
et pas du tout se traduisent en CKM par les expressions discontinues:

pa...dkor et pa...ditu, encadrant la forme ironquée du verbe (ex.
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41b,¢). Comme plus haut les adverbiaux de maniére, les éléments dkor et

ditu, modifieurs verbaux internes au SV, déclenchent 1'application de
RT.

Dans l'exemple (42), dont le verbe est a la forme longue, on
constate que &kor n'est Pas un modifieur du verbe, mais une sorte de
connecteur enchainant la phrase entiére au discours qui précéde: en CX
comme en frangais (v. traduction de 42), ce point apparait dans 1a

possibllité de séparer 1'adverbe du verbe qui le précéde par une pause
assez marquée; cf:

(43> Qu'est-ce qul est arrivé, encgre?

Le contraste (41)/(42) est donc predit par la généralisation HD3.

2.2.6. Emploic "emphatiques” du V

Corne (1877) reléve le fait suivant, pour lequel il ne propose pas
d'explication: dans les conditions structurales entrainmant normalement
la mise en ceuvre de RT, 1'application de 1la régle se trouve suspendue
‘en présence d'un trait [+emphase] dont la nature est assez peu claire”
(Corme, op.cit. p.78). Corne appuie notamment cette obeervation sur un

contraste seychellois dont nous donnons ci-dessous 1'analogue en CN:

(44’a. LI pAz tu se ki dimun don 11
(11 mange tout ce qu'on lui donne)

b, 11 mfize tu se ki dimun don 11
(11 MANGE tout ce qu'on lui donne)

(44b) se distingue de (44a) par le fait que le verbe y est porteur du
"trait temphase®, c-A-d. d'une intonation contrastive. Nous avancerons
ici 1'hypotheése suivante: {(44b) est traitée par RT comme le serait la

structure topicalisée (45), ou le verbe mize apparait, normalement, A la
forme longue:
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(45> Tu se ki dimun don 11, 11 mfze
(tout ce qu'on lui donne, i1 MANGE)

Autrement dit, 1'intonation contrastive de (44b) est corrélée A une
représentation structurale qui ne caoincide pas avec la forme linéaire de
1'énoncé, représentation dans laquelle 1la suite tv se ki dimun don if
est séparée du verbe mize par une frontidre de proposition; en somme, le
verbe contrasté de (44b) apparait A la forme longue pour la méme raison
que les verbes des exemples (13c,d), (14¢), (15b), 16b), et 21, qui
ne subissent pas la troncation parce qu'ils ont pour noivwonm_.uﬁ un S°.
Suivant cette analyse, 1le contraste <(44a/b) est prédit par 1la
généralisation HD3, légérement amendée selon HD4:

H4: RT s'applique A& un verbe V¥ variable, lorsqu'il est
sulvi d'un complément lexical, interne au 8V, et

qul n'est pas séparé du V par une frontidre de
St.

I1 sult de ce qui précade que l'application de RT peut en fait &tre
suspendue, en violatign apparente de HD4, dans tous les cas canoniques

tels que (8b), ou (9b) - dée lors qu'un accent contrastif est placé sur
le V; ex:

(46)a To pu mAz sa rugaj la?
(tu vas manger cette rougaille-1a?)
b To pu mize sa rugaj la?!!!
(tu vas NANGER cette rougaille-147!1f)

On comprend de mieux en mieux qu'une étude de CH fondée exclusivement
Sur un corpus d'exemples attestés donme A croire & 1'*"inetabilite® de la
regle de troncation: pour pev que 1'intonation échappe au descripteur,
la distribution des formes breéves et longues des verbes variables peut,
4 la surface des choses, sembler relativement capricisuse - ce que
d'aucuns  pourraient &tre tentés d'attribuer A des facteurs
extralinguistiques (genése particuliere de la langue étudiée, absence de
tradition écrite et de grammaire explicite, etc.). Nous avons maintenu
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ici au contraire que RT est une regle grammaticale 3 part entiére

("stable"), opérant dans des conditions formelles bien définies.

3.1. BT comme test structural

S1i HD4 est correcte, la régle de tromcation de CM fournit un test
empirique intéressant pour 1'analyse structurale de certaines phrases -
en CN, mais aussi dans d'autres langues. Hous avons vu par exemple que
1'application de RT en CK fait apparaitre & propos de divers compléments
prépositionnels et adverblaux des distinctions sémantico-syntaxiques
subtiles que la seule intuition ne suffit pas a livrer au linguiste
travaillant sur le frangais. Il sera notamment instructif de relever
qQu'un verbe passivé ne subit pas RT en CM, mdme s'il est suivi d'un
complément d'agent, cf:

(47>a. Furmi in {miz/#mfze) sa pom la
(des fourmis ont mangé cette pomme)
b. Sa pom la fip {#a8z/mAze} par furmi
(cette pomme a été¢ mangée par dee fourmis)

Suivant HD4, le paradigme <47) indique que le complément d'agent de la
construction passive est externe au SV. Cette conclusion rejoint les
résultats atteints par tous les linguiestes qui ont travaillé sur 1la
construction passive dans 1'optique de la grammaire générative.
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3.2. Troncation, cas , dépendance, gouvernement

Les données de CK présentées ci-dessus révélent un processus phono-
syntactique (RD affectant la terminaison d'un verbe entretenant avec
son contexte droit um certain type de relation. La généralisation HD1,
en vertu de laquelle RT serait déclenchée par la présence d'un
complément A droite du verbe, s‘est vite révélée trop peu restreinte:
des exemples comme (29) montrent que seul un complément lexical dst &
méme de déclencher la tromcation; et (13¢), (28b), (35b), (46b) montrent
que la simple "présence d'un complément sur la droite® ne suffit pas non
plus & déclencher RT: RT est crucialement sensible & la pature de la
relation unissant le verbe au complément placé sur sa droite.

Les données présentées plus haut (section 2) indiquent que 1la
grammaire de CK établit wune différemnce cruciale entre les compléments
des exemples comme (10), ou (13a-b), (14a), (15a), (16a>, (17>, 20,
qul sont des syntagmes de type A" (syntagme adjectival), F" (syntagme
nominal), V" <(syntagme verbal) et S <(proposition sans CONP), et les
compléments relevant de la catégorie S§' (13c-d, 14b-c, 15b, 16b, 21).
Les recherches effectuées en syntaxe générative sur d'autres langues et
sur d'autres phénoménes ont montré de fagon tout & fait indépendante que
les grammaires de langues naturelles tendent généralesent a opposer 1la
catégorie S' aux autres syntagmes. Chomsky (1981, notamment) a proposeé
de formaliser la distinction pertinente au moyen de la mnotion
structurale de gouvernement: un noeud I est dit gouvernmer un noeud Y au
sein d'une configuration arborescente, si A est une téte de syntagme, et
si I c-commande minimalement Y; cette situation est représentée

schématiquement ci-dessous:

48> b o
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Ce diagramme représente par hypothése la structure interne de tout
syntagme majeur (N®, A", V*, etc.). X est la téta du syntagme, qui domne
son nom A celui-ci: ¥ est la téte de ", V, la té&te de V", 4, la téte
de A" . La relation de gouvernement, qul unit dans ce cadre la téte a
son complément, sert notamment de support structural a une procédure
centrale d'assignatjon du cas: V et P assignent un cas au F* qu'ils
gouvernent (& leur "régime®). Or, certalnes frontiéres de syntagme se
révélent transparentes pour 1'assignation du cas (et donc, par
hypothése, pour le gouvernement): ainei en va-t-11 de F* (puisque le ¥
téte reqoit un cas du verbe par-dessus la frontiére du N*). Kais
certaines frontiéres de oyntagme sont A 1'inverse opaques pour le
gouvernement et 1'assignation du cas: §' apparait A cet égard ua
syntagme particulier, dont la frontidre ast dans diverses (voire toutes
les) langues une barriére pour le gouvernement: dans une langue & cas
morphologiques, le sujet d'une complétive temporalisée ne peut pas
recevolr un cas du verbe principal, par-dessus COMP; dans une tells
langue, le pronom interrogatif, dans 1'analogue de (21}, ne recevra pas
non plus son cas du verbe principal. En revanche, dans un § infinitival
compartant un sujet lexical, ce dernier recevra - en latin, par exemple
- le cas accusatif, ce que l'on peut attribuer au fait qu'il est
gouverné par le verbe principal (ex. latin: Scio vitam esse brevem 1it.

"Je sais la vie &tre bréve®).

Résumons—nous: les recherches menées ces derniéres annéas dans la
cadre de 1la théorie chomskyenne conduisent aux deux conclusions
suivantes: (1°) certaine mécaniemes grammaticaux (d'assigpation du cas,
par exenmple) doivent, de fagon gémérale, &tre sous-tendus par une
relation setructurale définie, nomsée plue bhaut gouvernement; (2°)
certaines frontidres de eyntagme eont des Dbarridres pour le
gouvernement: 1'inventaire de ces syntagmes—"limites" peut a priori
varier d'une langue A& l'autre, mals les recherches menées jusqu'ici
suggerent que S°' est généralement une catégorie de ce type. Si nous
supposons qu'en CN, 8' est la seule catégorie~limite pour 1le
gouvernement, HD4 peut étre reformulée selon HDS:

HDS: RT e'applique A un verbe variable, lorsqu'il
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3.4. Le probléme de la collecte des domnées

HEotre analyse de la régle de troncation du créole mauricien ne remet
pas fondamentalement en cause les hypothéses descriptives formulées
avant nous par Papen (1975) et Corme (1977); au demeurant, nous avons vu
qu‘elle permet de régulariser les données obeervées, en mnobtrant
notamment (a) que le comportement apparemment erratique de RT vis-a-vis
des compléments adverblaux et prépositionnels (et en particulier, des
adverblaux de temps) se conforme en réalité A la régle générale (HDD);
(b) que 1'incidence de 1''"emphase® sur la troncation suit de cette méme
contrainte structurale.

Cette régularisation n'aurait sane doute pas éié possible sl nous
avions, comme Papen (1975) et Corme (1977), fondé le noyau de nos
observations sur un corpus de données préalablement enregistré au cours
d'interviews d‘*hommes de la rue®. 11 va sans dire que des contrastes
comme (36), ou (44>, ne peuvent pas étre dégagés de pareils carpus, mais
doivent etre induits par le linguiste chez un informateur préalablement
formé & 1l'artifice syntaxique. !

Pour la syntaxe®, en somme, un bon informateur doit &tre lui-méme un

linguiste.

FOTES

1. Nous remercions vivement Anand SYBA, qui a bien voulu relire ume
version préliminaire de cet article, et noue a permie de corriger
certaines erreurs. Bien entendu, nous sommes entiérement responsables

des erreurs que LOUS AvVoDS pu rajouter par ia suite.
2. reste ("rester") est cite par Corne (1977) comme un verbe en -e
invariable. Nos propres données infirment cette description en ce qui

concerne CM:

(i)a. LI n rest trwa zur (i1 est resté trois jours)

b. NWEM\NEu 11 n reste? (combien de jours est-1l1 resté)

11 s'agit peut-étre 14 d'une différence dialectale opposant le
seychellois au mauricien. De fagon générale, la troncation semble ne pas
opérer en CH dés lors que son application aurait pour effet la création
n.:u_mn,ocm.o consonantique final phonologiquement prohibé, cf. par ex.
mStre ("montrer®l/ (#m3tr); promme ("promener®)/ (¥promm), ou d'un mot
syllabiquement incomplet, cf. ne ["naitre")/#n

3. Noter aussi que tous les verbes CM iseue de verbes frangais du
premier groupe n‘ont pas /e/ pour voyelle thématique en CK, cf.: travaj
("travailler®, invariable); et que tous les verbes en -e de CN ne sont

pas issus de verbes frangais du premier groupe, cf. rife ("rire®).

4. Yous remercions ici Anand Syea, qui a attiré notre attention sur les

données présentées dans cette sectionm.

5. Les contrastes suivants, relevés par nous en CK, prouvent que
1l'occurrence de la forme bréve en (25a) ne suit pas d'une "faute"

accidentellement commise par 1'informateur de Corne:

(11)a, L1 ti ape {mars/#¥marse} lor trotwar
(11 marchait sur le trottoir)
b. L1 {mars/#marse) obor larivjer
(11 marche au bord de la riviére)

6. Tout V ou SV décrivant ume acfivité wolontaire semble (en framgaie)
paturellement compatible avec un complé=zsnt d'accompagnement de la forme

avec Fhumain. Ainsi avons-—nous pour les V transitifs:

(i11)a. Plerre a fait {la vaisselle/sa priére) avec Karie
b. Pierre a rangé la bibliothéque avec Marie
c. ?#Plerre intéresse Narie avec Paul

d. ?#Plerre détaste Marie avec FPaul
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gouverne un complément lexical.

HDS est corrélée & la convention terminologique suivante: une iéte X est
dite “gouverner" son complément Y si et seulement si la relation X-Y
vérifie le schéma structural (48), et T n'est pas uyne catégorie-linmite
(11 s‘ensuit notamment qu'un verbe de CK ne peut pas “gouverner" un

complément de type S'®).

HDS Jjette sur les données examinées un éclairage explicatif
nouveau, en faisant de la loi HD4, réglant la troncation verbale en CK,
une contrainte naturelle dans la grammaire d'une langue humaine. S'1il
est vral en effet, comme 1'a suggéré la syntaxe générative, que la
relation structurale de gouvernement est un universal formel des
grammalres humaines, 1'on s'attend A& ce que cette relation puisse éire
"épelée" par divers signaux phonotactiques, comme les phénoménes de

troncation.

Inversement, si la généralisation HDS est correctement formulée, les
données de CM examipnées plus haut nous renseignent sur les cantours
qu'il convient de domner au concept de gouvernement: 11 est apparu en
particulier que la relation structurale qui est pertinente pour la
troncation verbale en créole mauricien est indépandante de la sous-
catégorisation, c'est-A-dire des contraintes structurales attachées a

l1'entrée lexicale du verbe.

La théorie du cas développée par Chomsky (1981), et des données
comme (28), pourraient par ailleurs suggérer une reformulation de HDS en
termes de la notion de cae syntaxique: un complément du Y mne “compte”
pour RT que s'il "regoit du cas" du verbe. Dans le cadre d'une telle
hypothése, la "voyelle thématique® de la forme longue du verbe pourrait
étre regardée comme "absorbant le cas" émanant du verbe; cette idée
serait particuliérement séduisante pour 1'analyse des structures
passives (ex. 47), dans lesquelles l'assignation du cas Accusatif se

trouve, justement, suspendue.
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D'autres données montrent toutefols que RT s'applique dans des
contextes ou V n'assigne pas de cas (cf. 17, 34, 35a, 41b,c); et que RT
ne s'applique pas dans des contextes ou il y a tout lieu de pemser que V
assigne un cas sur sa droite (cf., 22). Hous nous en tiendromns par
conséquent a la formulation HD5, qui renmd RT semsible & la relation

structurale de gouvernement, indépendamment de 1'assignation du cas.

S1 elle semble étayée par certains arguments, développés ci-dessus,
la formulatiopo HDS ne va nullement de soi: notons en particulier qu'elle
falt crucialement appel A la structure arborescente des phrases, dont
certalps linguistes (comme Gross, 1975) ont déjJA contesté 1'inteéeret
beuristique et explicatif; rappelons aussi que certalns complémants
adverblaux couramment analysés comme dee "compléments de phrase® ont ste
traités ici comme internes au SV et gouvernés par le V. L'analyss
proposée plus haut suppose enfin une définition large de la relation de

gouvernement, congue comme indépendante de la sous-catégorisation.

3.3. Fiveaux de représentation

Pour étendre 1'hypothése HDS aux exemples (46), nous avons é&té
conduits plus haut A supposer qu'en (46b), le verbe est - comme en (45)
~ séparé du “complément® par une frontidre de S'. Pour envisager
pareille analyse, il est indispensable d'admettre qu'une phrase possade

une représentation structurale abetraite, qui peut s'écarter franchement
de sa forme lipéaire; autrement dit, que l'analyse grammaticale d'uns

phrase met en jeu plusieurs niveaux da représentation. Cette hypothése
est généralement admise par la grammaire générative, maie elle n'est er
aucun cas un prérequis indispensable de la recherche syntaxique. En
somme, 1'analyse que nous avons plue haut proposée n'est pas
"théoriquement neutre®: elle s’appuie nécessalrement sur des
présupposés, sur une conception du langage et du travail de linguiste,
que chacun est libre de remettre en cause. Nous esquissons ici l'enjeu

d'un débat, dont la regle de troncation de CK pourrait étre le prétexte.
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7. Hous repremons ici la terminologie d'Andrée Borillo (exposé au GRIL,
13 mars 1987), qui a étudié de prés les propriétés syntaxiques et
sémantiques des compléments de temps du type avoqué.

8. En vertu de 1'analyse icl proposée, le verbe est par contre supposé
gouverner une complétive de type § (c-A-d. une complétive infinitivale
sans COMP lexical). Cette hypothése est admise pour d'autres langues par
divers générativistes, notamment Bouchard (1985).

9. Pierre BEncrevé (communication personnelle) souligne que cette
remarque méthodologique ne peut pas &tre é&tendue a la phonologie -
domalne ou 1'astérisque n'a pas cours, les données se recueillant de

1'extérieur, sans appel A 1'intuition des locuteurs.
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